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ABSTRAKT

Artykul podejmuje problem réznic pokoleniowych w podejsciu do wiedzy
i nauki oraz wptywu ideologii na zepsucie tych dwu wymiaréw zycia spotecz-
nego. Autor stawia teze, iz zréznicowane podejscie do nauki i edukacji ma cha-
rakter systemowy i w duzym stopniu jest uwarunkowane generacyjnie. Oddzia-
lywanie ideologiczne starszego pokolenia, reprezentujacego jednoczesnie wladze
pastoralna, ideologie i pedagogizowanie rzeczywisto$ci zostalo przeciwstawione
pokoleniom mlodszym- wstepujacym, ktore opieraja si¢ cynicznemu kltamstwu.
Nowa ideologiczna kontrreformacja jest postrzegana jako préba powrotu do idei
spoleczenstwa postfiguratywnego, tradycyjnego, z uporzadkowanymi wzorami
kultury. Autor stoi na stanowisku, ze przedtuzanie takiej nowej kontrreformacji
wigzad sie bedzie tylko z wielowymiarowymi stratami (moralnymi, ekonomicz-
nymi, kulturowymi, cywilizacyjnymi, wizerunkowymi). W zwiazku z tym nalezy
przeciwstawic si¢ zapalowi kontrreformatoréw i odrzuci¢ ideologiczne wiezy na
rzecz racjonalnosci. Uzdrowienie nauki i edukacji poprzez umiedzynarodowienie
i odpolitycznienie stanowi jedyna wtasciwa droge do tego celu. A pokolenia wste-
pujace sa wlasciwymi aktorami, jedynymi mozliwymi do stawienia oporu ktam-
stwu i wprowadzania racjonalno$ci w prefiguratywnym $wiecie.

Stowa kluczowe: priorytety edukacji, wojna ideologiczna, dziadersi, opdr, filo-
zofia nauki, Margaret Mead

Education. Intergenerational distance and the new counter-reformation
ABSTRACT

This article tackles the problem of generational differences in the approach to
knowledge and science, and the influence of ideology on the corruption of these
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two dimensions of social life. The author puts forward the thesis that a diverse
approach to science and education is systemic and largely conditioned by genera-
tion. The ideological influence of the older generation, who represented pastoral
power, ideology and the teaching of reality at the same time, is contrasted with the
up-and-coming generations, who are resistant to cynical lying. The new ideologi-
cal counter-reformation is perceived as an attempt to return to the idea of a post-
figurative traditional society with structured cultural patterns. The author is of the
opinion that the prolongation of such a new counter-reformation will be associ-
ated only with multidimensional losses (moral, economic, cultural, civilizational,
and image-related). Healing science and education through internationalization
and depoliticization is the only right way to achieving this goal. And the up-and-
coming generations are the right actors to do this, the only ones that can resist the
lieds and introduce rationality in the prefigurative world.

Keywords: education priorities, ideological war, fuddy-duddy, resistance, phi-
losophy of science, Margaret Mead.

INSPIRACTA

Artykul ma charakter przyczynkowy i jest swego rodzaju wariacja na temat
studium dystansu miedzypokoleniowego Margaret Mead, opublikowanego pot
wieku wczesniej (1970). Autorka w swojej ksiazce naszkicowata koncepcje zmiany
podejsécia do edukacji w zaleznosci od typu spoleczenstwa. W spoteczeristwach
opartych na tradycji transmisja wiedzy i wartosci odbywa sie wedtug niej od po-
kolenia starszego do mlodszych generacji. Wynika to z faktu, ze mlodsze poko-
lenia miaty by¢ uczone tego, co sprawdzilo sie przez pokolenia w danym spo-
leczenstwie. Kontestacja wzoréw, proponowanych przez starszyzne konczyla
sie ekspulsjq ze wspdlnoty, ktdra oznaczata $mier¢, ponizenie, niewole. Przemoc
symboliczna tatwo mogla przerodzi¢ si¢ w przemoc fizyczng wobec krnabrnych
buntownikéw.

Dzisiejsze spoleczenistwa zachodnie mozna do pewnego stopnia identyfiko-
wac z proponowana przez M. Mead koncepcja spoteczenstwa prefiguratywnego,
w ktorym to mlodsze pokolenia reaguja szybciej na zmiany cywilizacyjne i staja
si¢ nauczycielami dla starszych generacji, gubigcych si¢ w gaszczu gwattownych
zmian kulturowych i technologicznych. Podobne wizje rozwoju cywilizacji snuli
rowniez inni (Toffler , 1991; Fukuyama, 1996).

Wydawac by sie mogto, ze trend prefiguratywny we wspoétczesnych spoteczen-
stwach zachodnich umocnit sie do korica XX wieku i czeka nas dominacja swiata
liberalizujacych sie demokracji, praworzadnosci, koncyliacji, odpowiedzialnych
struktur panstwa dbajacych o jako$¢ zycia obywateli.

Poczatek XXI wieku doprowadzil nas pod tym wzgledem do wielu glebokich
rozczarowan. Jako przykltad takich zjawisk mozna wymienic¢ dojscie do wtadzy ru-
chow populistycznych, ktére nie miaty nic wspolnego ani z odpowiedzialnoscia,
ani z deliberacjq ani tym bardziej z praworzadnoscia i nie ukrywaty egoistycznych
oczekiwan wobec sprawowania wladzy, ktdra stata sie dla nich zrédlem osobi-
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stych benefitow. Obywatele wierzacy, ze wiadza powinna reprezentowac pogo-
dzone interesy wielu réznych grup spotecznych, otrzymali jasny przekaz, ze nadal
moze istnie¢ wladza wybrana demokratycznie, ktora bedzie dbac przede wszyst-
kim o wiasny interes a dopiero w drugiej kolejnosci (jesli zostana jakiekolwiek
$rodki) o interes grup ja wspierajacych. O interes przeciwnikéw politycznych nie
bedzie zas dba¢ w ogdle, dazac do ich ostabienia lub pozbawienia jakiejkolwiek
mozliwosci oporu.

Nauxka

Uczeni maja tendencje do przeceniania swoich mozliwosci wptywu na rzeczy-
wisto$¢. Prowadzimy badania i publikujemy w nadziei, ze dokonamy jakiegos
przefomowego odkrycia lub Ze przynajmniej staniemy si¢ szacownymi, uznanymi
autorytetami w jakiej$ dziedzinie. Tymczasem sukces i sprawczo$¢ sa wynikiem
oddziatywania wielu réznych czynnikéw, wsrod ktorych ilosé ijakosé badan oraz
publikacji niekoniecznie maja znaczacy wplyw.

Jesli chodzi o sile oddzialywania na nauke, to w historii znajdziemy wiele
przyktadow, kiedy wazne odkrycia i znaczacy badacze, bedacy prekursorami, do-
konujacy przetomowych odkry¢, byli kontestowani przez srodowiska naukowe,
w ktdrych funkcjonowali (np Galileusz, Kopernik, Maria Sklodowska- Curie).

O uznaniu tu i teraz decyduja spolecznosci uczonych. Mechanizm ten wydaje
sie zdrowy, jesli tylko same spotecznosci uczonych funkcjonuja na zdrowych za-
sadach. Co jednak sie stanie, jesli te spotecznosci uczonych ulegaja syndromowi
grupowego myslenia, hotduja jednej szkole/ teorii/ wybranej grupie teorii albo zo-
stang po prostu spetryfikowane przez autorytet niszczacy, bezwzgledny, mitujacy
pastoralny charakter nauki (Melosik, 2002 )? Znane sg nawet przyktady wielkich
kontestatorow skostniatych struktur nauki, ktérzy po uzyskaniu wtadzy kontynu-
owali z oddaniem i zaangazowaniem neofity kontestowana wczesniej skostniatos¢
a do tego jeszcze doprowadzajac patologie uniwersyteckie do granic absurdu. Od-
powiedz wydaje sie do$¢ oczywista. Spetryfikowane, stabe srodowiska bedq pro-
mowac biernych, miernych ale wiernych swoich, nie ogladajac si¢ na dobro nauki.
Jednoczesénie takie spetryfikowane (badz/ i stabe) sSrodowiska naukowe nie beda
w stanie wypromowac niezaleznie myslacych mtodych, poniewaz nie beda w sta-
nie rozpoznac¢ ich autentycznej warto$ci. Tymczasem ta sama niezaleznos$¢, ktora
stanowi zagrozenie dla skostniatych struktur, jest wartoscig sama w sobie (jesli
zgodzimy sie z twierdzeniem, ze uprawianie nauki to w istocie niepostuszenstwo
w mysleniu). Nowe sciezki sa w stanie odkrywac ci, dla ktérych watesanie sie po
lesnych ostepach jest naturalne jak oddychanie, a z pewnoscia bardziej naturalne,
niz prowadzenie traktem na postronku przez mistrza. W pierwszym przypadku
staja si¢ fowcami, w drugim sa podobni osiotkom.

Jesli uczeni upojeni wladza pastoralna wymagaja postuszenstwa od swoich
akolitéw, to nie powinien dziwi¢ fakt, ze sami wobec wladzy stajq sie stuzalczy
i sktonni sa wspierac idee i rozwigzania zgodne z linig partii lub wiadzy. Nazwat-
bym to grzechem Heideggera od jednego z najstynniejszych przypadkow, kiedy
to nauka wsparla ideologie- a konkretnie filozofia- nazizm. W Polsce w czasach
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komunistycznych mieliSmy do czynienia réwniez z postaciami uczonych, ktérzy
wspierali swoim autorytetem wiladze- niekiedy z przekonania (i po upadku syste-
mu musieli si¢/ lub nawet ciagle musza sie ttumaczy¢ z niewygodnych epizodéw)
a czasem z powodu zwyczajnego konformizmu.

W czasach nazizmu uczony mogt zaptaci¢ zyciem za probe buntu (przypadek
Biatej Rozy), w czasach komunistycznych musiat emigrowac¢ lub byt marginalizo-
wany. Dzisiaj dla nas zyjacych w demokracji, mogtoby wydawac sie, ze to piesn
przesztosci. Nic bardziej mylnego.

Przede wszystkim nie jest jasne, czy mamy do czynienia w Polsce nadal
z systemem demokratycznym, czy tez jakas quasi- demokratyczng demokraturg
(Kobylarek, 2020). Dobor przez wtadze odpowiednich uczonych, jako doradcow
i wspotpracownikéw- takich, ktorzy odpowiadaja ideologii partii rzadzacej, nie
musi budzi¢ jeszcze sprzeciwu. Gorzej, gdy ci (czasem wybitni i szanowani) zare-
krutowani ,na dwoér”, wychodza poza swoje kompetencje i zaczynaja ples¢ kom-
pletne bzdury, probujac ewidentne ktamstwo przedstawi¢ jako prawde, odziang
w szaty uczonego.

I tak za najjaskrawsze przyklady sprzeniewierzenia si¢ etosowi naukowemu
mozna przyjac:

* amanie prawa przed doktoréw i profesoréw prawa- ostentacyjnie i bez skru-
putow,

* antyniemieckie i antyunijne wypowiedzi profesoréw, przedstawiajacych wy-
imaginowane zagrozenia dla Polski ze strony UE i jej cztonkow, napastliwe

i ofensywne,

* tworzenie zalecen i tresci programowych opartych na ideologii, nie oddaja-
cych charakteru dyskursu wspolczesnego swiata,

* wyrazanie przez profesoréw opinii dyskredytujacych mniejszosci i wyklu-
czajacych/ lub marginalizujacych cate grupy spoteczne.

Klamstwo naukowe, a czasami rodzaj intelektualnego oszustwa (jak w przy-
padku profesoréw prawa tamiacych praworzadnosc) nalezy uznaé za zagrozenie
dla catego systemu wiedzy. Nieprawda wsparta tytulem naukowym jest bardziej
niebezpieczna niz zwykle oszustwo. Autorytet tytutu naukowego stanowi takie
wsparcie nieprawdy, z ktérym trudno dyskutowac laikom. To powoduje, Ze skala
intelektualnego spustoszenia staje si¢ wigksza.

Biorac pod uwagg skale intelektualnego spustoszenia, brak naciskow i zta wole
samych pseudouczonych, sprzeniewierzajacych sie ewidentnie i z premedytacja
etosowi uczonego, nalezatoby sie zastanowi¢ nad takimi zmianami w prawie, kto-
re umozliwia utrate tytutéw i stopni. Sytuacje nalezy postrzegac analogicznie do
przypadku lekarzy podwazajacych sens szczepien. Jesli uczony wygtlasza tezy an-
tynaukowe, powinien by¢ potraktowany analogicznie jak lekarz zalecajacy szko-
dliwe pseudoterapie.

Swiat nauki niechetnie méwi nawet o plagiatach profesorskich, wiec w tej spra-
wie bedzie tym bardziej milczat. Jednak trzeba sobie uswiadomié, ze to pierwszy
krok do oddzielenia nauki od pseudonauki.
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Ebpukacja

Edukacja (przede wszystkim ta formalna) jest zalezna od tego, co dzieje sig
w nauce. Przede wszystkim dlatego, ze odkrycia naukowe stanowia podstawe,
z ktorej tworcy programoéw czerpig materiat dla szkot. Istniej réwniez duza za-
leznos¢ i sie¢ powiazan nieformalnych miedzy tymi dwoma obszarami rzeczy-
wisto$ci. Uczeni upowszechniajacy wyniki swoich badan staja sie¢ nauczycielami
ludzkosci. Najjaskrawszym przyktadem tej zaleznosci sq badania na zamowienie,
badz tworzenie kierunkéw ksztalcenia pod zamoéwienie.

Jesli psuta ideologia nauka choruje, to zapas¢ systemu edukagji jest kwestia
czasu. Ani nauczyciel nie moze by¢ ceniony jako pracownik wiedzy, ani sama wie-
dza nie moze by¢ w powazaniu, bo zwigzana z nimi racjonalnos¢ (Pinker, 2021)
stanie sie fatwo naczelnym wrogiem, niepotrzebnym narzedziem myslenia, droga
do prawdy przeczacej objawieniom i dogmatom.

Obecnie widzimy psucie zaréwno nauki poprzez na przyklad wadliwy sys-
tem ewaluadji, jak i system edukacyjny poprzez proponowanie anachronicznych
tresci, przeideologizowanie a czasem nawet proponowanie dogmatéw i opinii,
zamiast rzetelnej wiedzy naukowej- nadal nie mamy praktycznie zadnej edukacji
seksualnej w szkotach a program i podreczniki przedmiotéw humanistycznych
i spotecznych tworzone sg pod zapotrzebowanie partii rzadzacej i skrecaja niebez-
piecznie $wiatopogladowo w strone antyunijnej narodowo- katolickiej doktryny.

Taki typ edukacji w spoleczenstwie prefiguratywnym nie ma sensu. Im wiek-
sza indoktrynacja, tym bardziej mtodzi ludzie dostrzegaja anachronicznos¢ pro-
ponowanych tresci i ,,$cieme” (Stawiszynski, 2021). Pedagogizowanie i przemoc
symboliczna nie doprowadza do wychowania nowego cztowieka, lecz do postrze-
gania nauczycieli jako wrogo nastawionych , dziaderséw”. Tymczasem prawdzi-
wymi dziadersami sa politycy, probujacy cofnaé nas do Swiata postfiguratywnego.
Staja sie nowymi kontrreformatorami, badz nawet inkwizytorami wiedzy- tym
bardziej dziwaczni, im bardziej Swiat wokol nas staje sie prefiguratywny.

PODSUMOWANIE

Racjonalny optymizm podpowiada, Zze to dobro, prawda, wiedza, sprawiedli-
wosc¢ (traktowane jako wartosci pozostajace w silnym zwiazku- zob. Baron-Co-
hen, 2015) zwycieza wczesniej czy pozniej. W krotkiej perspektywie, milujacy
wladze i zt6b ponad wszystko autokraci moga tudzi¢ sie, ze za pomoca kltamstwa
i manipulacji zdotajq uformowac nowego cztowieka, narzucic¢ wiasna interpretacje
wartosci i historii a takze zbudowac sobie postumenty pod pomniki na przysztosc.
To sie jednak nie moze udag, jesli jest budowane na wattych podstawach ktamstw
i przeinaczen. Przypadek Heideggera pokazuje, Zze zmiana wiladzy powoduje
bolesny upadek tego rodzaju autorytetow. Powinien by¢ on przypominany jako
ostrzezenie dla wszystkich ustuznych wobec partii rzadzacych autorytetéw na-
ukowych, zdradzajacych etos akademicki (Go¢kowski, 1998). Dla nich zmiana
systemu réwniez moze okazac sie bolesna, gdyz nie znajda uznania ani w oczach
kolegéw akademikéw, ani tym bardziej miodziezy. Zywot ideologéw systemu
w roli autorytetow nie jest diuzszy niz trwanie samego systemu.
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Wobec nowej zdrady klerkéw lub bardziej akademikéw (Benda, 1928) wcho-

dzacych w role scjentobrytow (Btaszczynski, 2014), nadziei nalezy upatrywac wia-
$nie w mtodym pokoleniu, ktore nie boi sie wyzwan, nie toleruje $ciemy i ma
pragmatyczny stosunek do rzeczywistosci. Niestety nie stanie si¢ to z dnia na
dzien. Mysle, ze odpowiednie mechanizmy zostaty juz uruchomione przez ostat-
nie proby reform nauki i uniwersytetéw. Jesli chcemy liczy¢ sie¢ we wspolczesnym
Swiecie, to kwestia powrotu na sciezke obiektywnych (a nie uznaniowych i tzw .
eksperckich) kryteriow oceny osiagniec¢ naukowych jest kwestig czasu, podobnie
jak docenienie roli oswiaty i pozycji nauczyciela.
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