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ABSTRAKT

Cel: Celem pracy jest przyblizenie pojecia presupozydji i przedstawienie jej uzycia
w kontekscie manipuladji jezykowej w mediach na wybranych przyktadach. Artykut
przedstawia réznorodnos¢ presupozydji jako formy jezykowej. Praca ukazuje row-
niez mnogosc¢ rodzajow tej figury pragmatyczne;j.

Metoda: Analiza jakosciowa postuzyla do przyblizenia techniki postugiwa-
nia si¢ presupozycja jako forma manipulacji. Szerokiemu badaniu jako$ciowemu
poddane zostaly dwa przyklady, ktére zaistniaty w dyskursie medialnym. Waz-
nym aspektem analizy jest rdwniez ukazanie kontekstu wypowiedzi, dzigki cze-
mu odbiorca ma $wiadomo$é, w jaki sposob i w jakich okolicznosciach przekaz
zaistnial.

Wyniki: Analiza wykazata, w jaki sposob ludzie mediow i polityki stosujq presu-
pozycje, by w pod$wiadomosci odbiorcy zakomunikowac swdj osad, bez ukazania
g0 w sposob bezposredni. Réznorodnos¢ tej figury pragmatycznej przyczynia sie do
réznorodnosci jej zastosowan w dyskursie medialnym.

Whioski: Umiejetnie zastosowana presupozycja stanowi doskonatqg praktyke ma-
nipulacyjna. Zglebianie tego tematu przyczyni si¢ do poszerzenia $wiadomosci od-
biorcéw wypowiedzi medialnych, ktorzy nie posiadajac odpowiedniej wiedzy, staja
sie¢ dobrym materiatem do stosowania praktyk manipulacyjnych. Presupozycja ze
wzgledu na swoja specyfike nielatwa jest do odszyfrowania, co czyni ja interesujacym
przedmiotem badan w kontekscie manipulacji.

Stowa kluczowe: presupozycja, manipulacja jezykowa, manipulacja w mediach,
jezyk mediow, pragmatyka jezykowa

Presupposition as a form of language manipulation

ABSTRACT

Aim: The aim of this thesis is to introduce the concept of presupposition and pre-
sent its use in the context of language manipulation in the media through selected
examples. The article presents the variety of presuppositions as a linguistic form. The
work also shows the multitude of types of this pragmatic figure.
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Method: Qualitative analysis was used to approximate the technique of using pre-
supposition as a form of manipulation. Two examples which appeared in the media
discourse were subjected to extensive qualitative research. An important aspect of the
analysis is also to show the context of the statement, so that the recipient is aware of
how and under what circumstances the message existed.

Results: The analysis showed how people of the media and politics use presuppo-
sitions to communicate their judgment to the subconscious mind without showing it
directly. The diversity of this pragmatic figure contributes to the diversity of its appli-
cations in media discourse.

Conclusions: Skilfully used presupposition is an excellent manipulative practice.
Exploring this topic will contribute to expanding the awareness of the recipients of
media statements, who, without proper knowledge, become good material for the use
of manipulative practices. Presupposition, due to its specificity, is not easy to deci-
pher, which makes it an interesting subject of research in the context of manipulation.

Key words: presupposition, loaded language, media manipulation, media langu-
age, lingual pragmatics

WsTEgP

Istnieje wiele rodzajow technik manipulacyjnych, ktére stosowane sg po to, aby
wplynac¢ na postrzeganie rzeczywistosci przez odbiorcéw. Jedna z ciekawszych sg
manipulacje jezykowe z uzyciem presupozycji. Obserwacja rzeczywistosci politycznej
i medialnej przez pryzmat tychze prowadzi do ciekawych wnioskow.

Pierwsza czgs$¢ artykulu stanowi probe zdefiniowania pojec , presupozycji” oraz
,manipuladji jezykowej”, jak réwniez przyblizenia ich etymologii. W drugiej czesci
zaprezentowane zostaly przyklady uzycia w praktyce presupozycji jako technik ma-
nipuladji jezykowych.

Presupozycja to obok implikatury konwersacyjnej druga wazna idea pragmatycz-
na. Zainteresowanie ta formg mozna zaobserwowac juz w dyskusjach filozoficznych,
ktore tyczyly sie wyrazen referencyjnych i odniesien (Levinson, 2010). Dylematy zwia-
zane z tego rodzaju kwestiami maja swoje zroédlo w teorii logicznej. Filozof Gottlob
Frege, twdrca nowoczesnej logiki, wniost pewien wktad, ktéry potem stal sie istotny
w rozmyslaniach nad pojeciem presupozycji. W p6zniejszych latach z Frege’iem pole-
mizowal Rusesell (1905), ktérego stanowisko nie spotkalo sie ze znaczaca negacja, az
do czasu kiedy Strawson (1950) przedstawit nieco inne podejscie.

Mianowicie zwrdcil on uwagg, ze jesli zdanie jest sensowne i ma okreslone znacze-
nie, musi by¢ ono prawdziwe lub fatszywe. Okreslit on warunek wstepny, ktéry musi
zaistnie¢, aby mdc rozwazad, czy zadnie jest prawdziwe, czy falszywe i nazwat go
presupozycja. Presupozycja stanowita réowniez przedmiot zainteresowania Edmunda
Burke’a. Mozna okresdli¢ go mianem prekursora w tej dziedzinie, poniewaz ten angiel-
ski mysliciel z korica XVIII wieku zajat sie¢ wprowadzaniem kategorii przed-rozumie-
nia. Sa to formy, ktdre prowadza do tego, iz odbiorca otrzymuje komunikat z niejaw-
nym zatozeniem skonstruowanym przez nadawce komunikatu. Wraz z wdrazaniem
kategorii przed-rozumienia zaczeto zajmowac sie presupozycjami (Kolarzowski,
2006).
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PRZYBLIZENIE POJECIA PRESUPOZYCJI

Presupozycja jest logiczna konsekwencja wypowiedzianych twierdzen, petni
w jezyku funkgje perswazyjna. Wnioskowania pragmatyczne zwane presupozycjami
sq zaréwno logiczne, jak réwniez semantyczne, poniewaz wlaczony zostaje zakres
znaczenia wyrazow. Dzieki presupozycji mozemy dotrze¢ do glebszej pojemnosci
semantycznej wykorzystujac zakres logiczny wypowiedzi. Presupozycja jest pewna
struktura lingwistyczng, ktdra niesie dodatkowe informacje, ktore na poziomie poza-
$wiadomego odbioru, stajg sie¢ pomocniczym zatozeniem. Presupozycja nie jest wiec
wnioskiem, a zalozeniem dodatkowym (Levinson, 2010).

PRESUPOZYCJE W PRAKTYCE

Osoby, ktdre na co dzien zajmuja sie roznego rodzaju technikami perswazyj-
nymi zauwazaja, ze najlepiej uzy¢ trzech lub czterech presupozydji, z tego wzgle-
du, ze jedna lub dwie umyst odbiorcy moze wychwycic i je rozszyfrowac (Kola-
rzowski, 2006). Nalezy jednak uwazac na zastosowanie zbyt wielu presupozydgji
w jednym komunikacie, poniewaz moze spowodowac to, ze komunikat stanie sie
nienaturalny, przez co budzacy wieksza czujnos¢ u odbiorcy. Warto zwréci¢ uwa-
ge na fakt, ze odbiorca nie musi zareagowac od razu na stosowane presupozycje.
Dopiero po pewnym czasie mozna zauwazy¢ wysilek wlozony w stosowanie pre-
supozydji.

PRESUPOZYCJE W BADANIACH NAD MANIPULACJA PAMIECIA

Stynna badaczka nad pamiecia Elizabeth Lotftus dowiodla, Ze dzieki zastosowa-
niu presupozycji mozna manipulowac pamiecia (Maciuszek, Garlicka, 2017). Lothfus
przeprowadzila eksperyment, ktory wykazat, w jaki sposob presupozycje wptywaja
na zapamietywanie faktow przez swiadkéw sadowych. Badaczka zadawata pytanie
osobom uczestniczacym w wypadku samochodowym: ,Ile 0oséb siedzialo w samo-
chodzie, ktory jechat z niedozwolong predkoscig”. Pytanie zawiera sugestie (presu-
pozycje) dotyczaca predkosci samochodu. Loftus udowodnita, Ze informacja o nad-
miernej szybkosci zostanie dodana do pamieci pierwotnej, a nastepnie przywotywana
w relacjach $wiadkow.

Réwniez Jozef Maciuszek (2013) w swoich badaniach udowodnit bardzo mocna
tendencje do przyswajania informacji presupuowanych, jako prawdziwych.

Presupozycje wplywaja na machinalng akceptacje informacji, ktdre przekazywane
sa odbiorcy. Informacje presupuowane przyjmowane sa bez wigkszego zastanowienia
si¢, w sposdb automatyczny i bezwiedny. Ich przyswojenie nie wymaga specjalnego
wysitku intelektualnego od odbiorcy (Levinson, 2010). Odbiorca nie podejmuje proby
upewnienia sig, czy ina ile presupozycje przekazywane w komunikatach sg prawdzi-
we. Presupozycje stanowig wigc istotne narzedzie wptywu na odbiorce za pomoca
jezyka (manipulacja jezykowa).
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RODZAJE PRESUPOZYCJI

Presupozycjaumozliwiawypowiedzeniezdania, ktdrezawierainny sad niztenznaj-
dujacy sie ,na powierzchni”. Cojeszcze warto wiedzie¢ o presupozycji? Przede wszyst-
kim to, ze istnieje kilka jej rodzajéw. Znajomos¢ réznych rodzajow presupozyciji jest
waznadla pelnego zrozumieniaiodczytania presupozydji pragmatycznych, zawartych
w wypowiedziach sformutowanych przez nadawcow.

Presupozycja czasowa wykorzystuje takie operatory jak: zanim, kiedy, w trakcie,
po, przed, nadal, ciggle...

Przyklad: W czasie spotkania wyjasnie ci pojecie presupozycji.

Presupozycja w powyzszym przykladzie jest fakt, iz odbiorca zdania nie rozumie
pojecia presupozydji — trzeba mu je przyblizy¢, aby zrozumiat definicje. Druga presu-
pozycja wynikajaca ze zdania jest fakt, ze odbedzie si¢ spotkanie nadawcy komunika-
tu ijego odbiorcy (Kolarzowski, 2006).

Presupozycja sSwiadomosciowa zwigzana jest z rozumieniem. Wykorzystuje takie
operatory jak: zdawac sobie sprawe, mie¢ $wiadomos¢, wiedzie¢, zauwazy¢, dostrze-
gac...

Przyklad: Piotr miat Swiadomosc, ze jadac samochodem, potrqcit sarne.

W tym przykladzie presupozycja jest fakt, iz sarna wybiegta na ulice i doszto do
zderzenia zwierzecia i samochodu. Druga presupozydja, jaka mozemy zalozy¢ w od-
niesieniu do powyzszego zdania jest fakt, iz Piotr posiada prawo jazdy.

Presupozycja porzadkowa wykorzystuje takie operatory jak: nastepny, kolejny,
drugi, trzecie, nieustannie, znowu...

Przyklad: Anna kolejny raz nie zdata egzaminu.

W powyzszym zdaniu presupozydja jest informacja, ze Anna juz kilka razy przy-
stepowata do zdania egzaminu i za kazdym razem wynik byt negatywny.

Presupozycja wyboru zwigzana jest z mozliwoscia wyboru i wykorzystuje takie
operatory jak: lub, albo, chyba zZe, czy ...

Przyklad: Adam wybierze z karty dan rybe lub wolowine.

Pierwsza presupozycja, jaka mozemy wywnioskowac na powyzszym przykladzie
jest informacja, ze Adam przebywa w restauracji, jest glodny i chce zamoéwic jedzenie.
Drugga presupozycje stanowi fakt, ze Adam ma wybor miedzy przynajmniej dwoma
daniami. Mozemy jeszcze zalozy¢ trzecig presupozycje — mianowicie, iz Adam nie jest
wegetarianinem i nie przebywa w wegetarianskiej restauracji.

Presupozycja przymiotnikowa lub przystéwkowa w swojej konstrukcji wykorzy-
stuje takie operatory jak: ciekawie, przyjemnie, doskonale, radosnie, szybko.

Przyklad: Jacek nauczyt sie plywaé doskonale.

Presupozycje w powyzszym przykladzie stanowi fakt, Ze Jacek nie umiat ptywac
lub umiat ptywac jednie amatorsko. Druga presupozycja, ktéra wynika z tego zdania,
jest komunikat, ze Jacek podjal nauke ptywania z pozytywnym efektem.
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PRZYKEADY UZYCIA PRESUPOZYCJI JAKO FORMY MANIPULACJI JEZYKOWE]

Przyklad I

gaertaa o ks pl
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H-u!_:’lan Fymanowski: jak pomdc ludsiom, kidrey weigli kredyiy
| =3 w trudnej sytuacji? Czy jest modliwa | ]
bankiw? Cxy zsaproponjy panowie kandydatunme Marka Belki na
kolejng kadencje szela NBT. Cezy system bankowy wymaga zmian?

Bogdan Rymanowski jest dziennikarzem stacji TVN. Razem z Monikg Olejnik
i Justyna Pochanke 21 maja 2015 roku poprowadzit druga debate prezydencka przed
II turg wyborow prezydenckich. Debata transmitowana byta przez TVN, TVN24,
TVN24 Biznes i Swiat. Pierwsza debata odbyta sie 17 maja 2015 r.

Presupozycja, ktdrg zawiera pytanie Bogdana Rymanowksiego moze by¢ przykta-
dem manipulacji. Dziennikarz bowiem nie pyta, czy w ogdle potrzebna jest pomoc
dla ludzi, ktérzy wzieli kredyty we frankach, czy kandydaci na prezydenta biora pod
uwage pomoc kredytobiorcom, ale od razu sugeruje, iz taka pomoc jest potrzebna.
Taka manipulacja skierowana jest przede wszystkim w kierunku kandydatéw na pre-
zydenta, ale réwniez i widzow, ktdérzy ogladaja debate. W $wiadomosci odbiorcow
rodzi si¢ wniosek, ze ludzie, ktorzy wzieli kredyty we frankach potrzebuja wsparcia
ze strony panstwa. Odbiorca takiego komunikatu juz nie bedzie zastanawiat sig, czy
taka pomoc jest im potrzebna, ale zacznie rozwaza¢, w jaki sposob panstwo moze
wspomoc tzw. , frankowiczéw”. Pytanie o zasadno$¢ pomocy zostanie sprowadzone
na dalszy plan.

Druga informacja, ktéra presuponuje Bogdan Rymanowski, jest powigzanie wzie-
cia kredytu we frankach i znalezienie sie w trudnej sytuacji. Dziennikarz przemyca
wigc kolejny sad — osoby, ktore wziety kredyt we frankach znajduja si¢ w trudnej sy-
tuacji. Co oczywiscie nie zawsze jest prawda, poniewaz istnieja osoby, ktore mimo, ze
wziely kredyt we frankach, ktérego kurs poszedt w gore, nie znalazty sie w trudnym
potozeniu. Jednak dzigki tak przedstawionemu komunikatowi, w swiadomosci od-
biorcéw pojawia sie¢ wniosek, ze osoby posiadajace kredyt we frankach maja nieta-
twa sytuacje. Informacje przemycane w taki sposéb moga przyczynic si¢ do tego, ze
w razie wsparcia , frankowiczéw” pieniedzmi z budzetu panistwa sprzeciw spoteczny
bedzie z pewnoscig mniejszy.

Przyklad II

c wwwrmiddpl
Preywracamy rodzicom wolnosd wybor™ - i minister edukac]i narodowe] | zapowiada, #e za
kil TRiory colnie obowigzek edukac)i srkolne| szesciolatkow. “Moment,
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Cytowane powyzej zdanie zostalo wypowiedziane przez Anne Zalewska, ktora
byta Ministrem Edukacji Narodowej w rzadzie Beaty Szydio. Cytat ten odnosi sie
do wprowadzenia obowiazku pdjécia szesciolatkdw do szkoly, ktéry wprowadzita
Platforma Obywatelska. Zrobifa to bez Zadnej konsultacji ze spoleczenstwem, przez
co wokot ustawy powstato wiele kontrowersji. Obowiazek pojscia szesciolatkéw do
szkoly wzbudzit protesty zaréwno rodzicéw, jak i nauczycieli. Wielu rodzicéw omija-
fo ten obowigzek poprzez zdobycie zaswiadczenia dla swoich dzieci o niedojrzatosci
szkolnej u dziecka.

Logiczng konsekwencja powyzszej wypowiedzi: , przywracamy rodzicom wol-
nos¢ wyboru”, jest fakt, ze wolnos¢ ta zostata im odebrana. Jest to przekazanie in-
formacji rodzicom, uswiadomienie faktu, Ze sami nie mogg decydowac o edukacji
wlasnych dzieci. Druga presupozycja jaka wynika z tej odpowiedzi, jest informacja
»przywracamy”, czyli PiS jest tq sprawiedliwg partia, ktéra oddaje to, co obywatelom
zostato zabrane.

Obydwie presupozydcje, ktore zostaty umieszczone w tym krotkim zdaniu, moga
W znaczacy sposob oddziatywac na odbiorcow. Przede wszystkim dzieki tej technice
rodzice zdaja sobie sprawe, ze zostalo im odebrane co$, do czego majg prawo — czy-
li decydowanie o edukacji szkolnej wlasnych dzieci. Z pewnoscia taka $wiadomos¢
moze wzbudzi¢ frustracje i zlos¢ na kogos, kto zabrat im mozliwos¢ decydowania
o tym, czy ich dziecko pdjdzie do szkoly w wieku lat szesciu czy siedmiu. Kolejnym
wnioskiem, jaki moze zrodzi¢ si¢ w swiadomosci odbiorcow z tejze wypowiedzi, staje
sie mysl, ze skoro partia rzadzaca zabiera mozliwos¢ wyboru, to nie jest partia dobra
i proobywatelska. Taka presupozycja ma wiec za zadanie przedstawic negatywny wi-
zerunek Platformy Obywatelskiej. Jeszcze innym wnioskiem, jaki moze zrodzi¢ sie
w glowie odbiorcy po ustyszeniu takiej wypowiedzi, jest mys], Ze to Prawo i Sprawie-
dliwosc jest ta partia, ktora troszczy sie o prawa obywateli, troszczy sie o to, by rodzice
mogli sami zadecydowac o tym, kiedy ich dziecko pdjdzie do szkoly. Inng reakdja,
jaka moze wywotac tak zastosowana presupozycja, jest wdziecznos¢ obywateli. Skoro
kto$ przywraca im to, co zostato wczesniej odebrane, moze by¢ przyczyna wywotania
takich wlasnie odczu¢. Taka presupozycja ma réwniez na celu kreowanie dobrego,
przyjaznego i troskliwego wizerunku partii rzadzacej.

Przykiad III
sppl P
[POUSRT—
prlecq pasalerowie. To s,
PR il Jak Pes wygra wybory o bednsmy meed wome polsko. nuska ory polska. nismiecks

FApT: " 1wtk

“ ey mdnia, e jak S dogdae da wiady bo wywos wogne polsko-rosyjsks, cry pols

Gosciem Moniki Olejnik prowadzacej w Radiu Zet wywiady z politykami byt
Joachim Brudziniski. Jest on politykiem przynalezacym do Prawa i Sprawiedliwosci.
Monika Olejnik zadata gosciowi pytanie, ktére dotyczyto jego partii, a dokladniej jej
ewentualnej wygranej.
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Logiczng konsekwencja pytania Moniki Olejnik jest to, Ze jesli PiS dojdzie do
wladzy, nastanie czas niepokoju i konfliktéw. Dziennikarka stawia alternatywe, czy
bedzie to wojna polsko-niemiecka, czy polsko-rosyjska. Jednak to nie jest istotne.
Kluczowe znaczenie ma komunikat, ze PiS bedzie prowadzil polityke agresywna i za-
czepna. Pytanie zadane w ten sposdb — z ukryta presupozycja, moze oddzialywac na
obraz partii w $wiadomosci obywateli.

Konsekwendja tak zastosowanej presupozycji moze by¢ negatywny obraz Prawa
i Sprawiedliwosci w opinii publicznej. Taka presupozycja moze zrodzi¢ obraz PiSu,
jako partii agresywnej, ktora chce wywota¢ wojne. Tego rodzaju zabieg jest forma
przedstawienia odbiorcom wizji przysztosci, Ze jesli wybiora te partie, to Polske cze-
kaja konflikty. Jego zastosowanie przed wyborami parlamentarnymi 2015, mogto ob-
nizy¢ poparcie dla Prawa i Sprawiedliwosci.

PopsumMOwANIE

We wspotczesnym dyskursie medialnym w wypowiedziach zaréwno politykow,
jak i dziennikarzy mozna dostrzec manipulacje jezykowe za pomoca uzycia presu-
pozydji. Tego rodzaju dzialania sg jednym ze sposobéw wplywania na $wiadomos¢
odbiorcéw i przemycania ukrytych intencji w nadawanym komunikacie.

Dzigki analizie jakosciowej wybranych przyktadow i przedstawieniu kontekstu
powstania wypowiedzi, zostata ukazana pewna tendencja, ktorej obserwacja nakre-
$la, w jaki sposob nadawcy komunikatéw postuguja sie presupozycjami, by przemy-
ci¢ swoje sady. Osoby stosujace te forme pragmatyczng potrafig przemyci¢ swdj po-
glad do swiadomosci odbiorcy. Brak bezposredniej ingerengji ze strony nadawcy jest
przyczyna utrwalania sie takich sadéw i opinii w rozumowaniu odbiorcy.

Dzigki presupozycjom manipulacje staja si¢ zdecydowanie bardziej skuteczne, po-
niewaz nie trafiaja wprost do swiadomosci adresatéw. Nadawcy komunikatéw potra-
fia umiejetnie manewrowac przekazem, przez co odbiorcy latwiej przyswajaja tresci
i formutuja sady, ktdre sq zamiarem nadawcy.
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